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Victima de un brutal atentado terrorista, don Francisco Tomds
y Valiente fallecié cuando esta edicion se encontraba en
imprenta. La Junta General del Principado de Asturias quiere
dedicarla a su memoria y honrar con ella el recuerdo de quien
tanto nos ensefié con su obra y su ejemplo.
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Presentacion

Ovidio Sanchez Diaz
Presidente de la Junta General del Principado de Asturias

Excelentisimo sefior don Félix Pons, excelenti-
simo sefior don Francisco Tomdas y Valiente,
ilustrisimas autoridades, seforas y senores:

El objeto de este acto es la presentacion del libro “Discursos”,
de Agustin Argiielles, preparado por el profesor don Francis-
co Tomds y Valiente, como niimero seis de la coleccion “Clé-
sicos asturianos del pensamiento politico”, que viene editando
la Junta General, y, al mismo tiempo, iniciar con esta manifes-
tacion cultural la serie de las que hemos querido aglutinar en
el Aula Parlamentaria, ideada al comienzo de esta IV Legisla-
tura para canalizar la nueva dimension que pretendemos darle
a nuestra institucion parlamentaria en la biisqueda de puntos
de contacto y afianzamiento social.

La coleccion “Cldsicos asturianos del pensamientb politico”
comenzé su feliz andadura en 1992, bajo los auspicios de la
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Mesa de la Junta General y conducida por un acreditado con-
sejo de especialistas, de los que hoy nos acomparian cuatro.
Desgraciadamente nos falta el ilustre profesor don José Caso
Gonzdlez, que fallecié este ario, dejando un vacio irremplaza-
ble en nuestra cultura y también en nuestros afectos. Permitan-
me dedicar este acto a su memoria, en particular como mues-
tra de agradecimiento por su colaboracion en esta empresa
cultural de la Junta General.

El niimero seis de la coleccion, que es el libro que ahora se
presenta, es una seleccion de discursos parlamentarios del rio-
sellano Agustin Argiielles, preparada y estudiada por el profe-
sor catedrdtico de Historia del Derecho, don Francisco Tomds
y Valiente.

Para trazar una semblanza de Argiielles, tenemos el privilegio
de contar entre nosotros con un invitado de excepcion, el Ex-
celentisimo sefior don Félix Pons, Presidente del Congreso de
los Diputados, a quien aprovecho este momento para expre-
sarle piblicamente nuestro agradecimiento por su presencia.

Don Félix Pons ocupa actualmente el cargo que hace mds de
ciento cincuenta afios desempeiié don Agustin Argiielles y esa
feliz coincidencia no hace mds que resaltar el fuerte acento
parlamentario del acto de hoy, que se celebra en una institu-
cién parlamentaria, dedicado a un parlamentario brillante y
para recordar precisamente sus discursos parlamentarios.

Don Francisco Tomds y Valiente no necesita presentacion,
pero, para cumplir con el ritual de estos actos, permitanme
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recordarles algunos datos de su brillante biografia: Catedrdti-
co de Historia del Derecho, primero en la Universidad de La
Laguna, luego en la de Salamanca y finalmente en la Auténo-
ma de Madrid, que es su destino actual. El profesor Tomds y
Valiente es un universitario de prestigio dentro y fuera de nues-
tras fronteras, miembro del Instituto Internacional de Estudio
del Derecho Indiano, académico de niimero de la Real Acade-
mia de la Historia, doctor honoris causa por la Universidad
de Salamanca y por la Facultad de Ciencias Politicas de Mes-
sina, director del anuario de Historia del derecho espafiol,
Premio Nacional de Historia. El profesor Tomds y Valiente es
ademds autor infatigable de cerca de un centenar de articulos
y una docena de libros, de los que quisiera resaltar, en el drea
de su especialidad, los dedicados a los validos en la monar-
quia espariola del siglo XVII, la venta de oficios, la tortura, el
Gobierno y las instituciones del Antiguo Régimen y su inigua-
lado manual Historia del derecho espaiiol.

Pero, ademds, don Francisco Tomds y Valiente une a su
dedicacion académica el haber sido miembro del Tribunal
Constitucional, primero como magistrado y luego como pre-
sidente, cargo para el que, elegido en 1986, fue reelegido de
nuevo en 1989, cubriendo una larga docena de afios, en la que
tuvo ocasion de dejar muestras muy valiosas de su saber juri-
dico, como lo demuestran, entre otros, sus estudios sobre el
reparto de competencias en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional o su libro Escritos sobre y desde el Tribunal
Constitucional.
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No es en modo alguno de extrariar que sus méritos le hayan
dado la Gran Cruz de la Real y Muy Distinguida Orden de
Carlos 111 y la Orden al Mérito Constitucional, entre otras.
altas distinciones, asi como que, en la actualidad, sea conseje-
ro de designacion directa del Consejo de Estado.

También su valia como servidor publico ha trascendido fuera
de nuestras fronteras, como lo prueba su participacion en la
Comision de arbitraje de la Conferencia para la paz en Yugos-
lavia. ‘

Presente en numerosos cursos y congresos internacionales, tra-
ductor atento de cldsicos como Beccaria, don Francisco To-
mds y Valiente se ha revelado también ultimamente como asi-
duo articulista en la prensa diaria y estd vinculado a nuestra
region como miembro de jurado de Comunicacion y Humani-
dades de los premios “Principe de Asturias”.

Es para mi, por tanto, un gran honor presentar a don Francis-
co Tomds y Valiente, a quien ya, sin mds dilacion, doy el uso
de la palabra, agradeciéndole su presencia en este acto.
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Discursos,
de Agustin Argiielles

Francisco Tomés y Valiente

Excelentisimo serior Presidente del Congreso de
los Diputados, excelentisimo sefior Presidente
de la Junta General del Principado de Asturias,
excelentisimos e ilustrisimos sefiores, sefioras y
sefiores: o

Mis primeras palabras tienen que ser, obviamente, de agra-
decimiento, de satisfaccion, de expresion del honor que
para mfi significa este acto; de agradecimiento, muy en es-
pecial al excelentisimo senor Presidente del Congreso de
los Diputados y al excelentisimo sefior Presidente de la Junta
General del Principado de Asturias, a uno y a otro por la
organizacion del acto y por su presencia en él, que es para
mi un motivo de orgullo y de agradecimiento, desde luego.
Agradecimiento extensivo a la institucion que patrocina esta
coleccion y que organiza este acto y a todos ustedes por su
presencia en €l.
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Alegria también es lo que siento en estos momentos porque,
aunque pueda parecer topico, —a veces los topicos son ciertos
o revelan hechos ciertos o sentimientos ciertos—, me gusta
estar en Oviedo, me gusta esta ciudad, y esta tierra, y siem-
pre que tengo oportunidad o excusa vengo y vengo a gusto.

Satisfaccion también tengo y siento en estos momentos por-
que el acto en si la merece y ademds porque la merece tam-
bién el nacimiento de un libro; nace un libro, un libro en el
que uno ha tenido una cierta participacion, y el nacimiento
de un libro, al menos para quienes nos dedicamos a este
mundo de la cultura, siempre es un motivo de encanto, de
alegria, de satisfaccion.

Honor por encontrarme en tan distinguida compaiiia, inclu-
yendo en la compaiiia al gran ausente y presente en este acto,
que es don Agustin Arglielles. Formar parte de un libro en
el cual estdn sus palabras hechas signos legibles y las mias,
de modesta introduccién, es un motivo de honor que no
rehiiyo sino que confieso.

Y también tengo una cierta sensacién de osadia, de atrevi-
miento, porque, claro, presentar un libro de Argiielles y en
cierto modo venir a hablar de Argiielles a Asturias, y en con-
creto a Oviedo, revela un cierto atrevimiento, puesto que
todos ustedes, unos més cualificados que otros, pero, natural-
mente, todos ustedes, conocen la figura de Argiielles, cono-
cen sus escritos, mas que escritos, su palabra escrita, y, por
consiguiente, es poco lo que a ustedes hay que decirles a
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_propésito de Argiielles; poco nuevo, poco interesante, pero
vamos a intentarlo, de alguna manera.

También quiero manifestar la felicitacion a la Junta General
del Principado de Asturias por la coleccion dentro de la cual
se publica este libro de los discursos de: Arguelles con mi
estudio preliminar.

Me parece que ésta es una coleccién excelente. Es habitual
en la Espana de las autonomias, en la Espana autonomica o
en la Espana de las comunidades —o como se quiera llamar—
que cada una de ellas haya sido més o menos celosa en la
exposicion, en la expresion, incluso en el lanzamiento de al-
gunas de sus personalidades histéricas, y es mucho bueno lo
que en ese sentido se ha hecho. Pero también es verdad que
hay mucha exageracién, mucho movimiento de recordar a
figuras que, a veces, no digo que mejor estaban en el olvido,
pero que, en todo caso, se exageran. No es este €l caso ni de
Asturias ni de la coleccién de Clasicos asturianos del pensa-
miento politico, titulo que considero muy bien pensado y
muy bien puesto, incluyendo la localizacién de cada adjetivo,
“Clésicos asturianos del pensamiento politico”, que no es 1o
mismo, por supuesto, que “clasicos del pensamiento politico
asturiano” (El pensamiento no-tiene por qué tener partida
de nacimiento, si que la tienen sus autores, €n este caso los
clasicos asturianos del pensamiento politico), coleccién en la
que han aparecido ya, como no podia ser menos, obras de
Jovellanos, de Campomanes, de Martinez Marina, de Florez
Estrada, de Campillo, ahora de Argiielles, y creo que no me
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he dejado a nadie en el tintero de los ya aparecidos: Jovella-
nos, Campomanes, Martinez Marina, Flérez Estrada, Campi-
llo y ahora Argiielles.

Naturalmente, este grupo de pensadores asturianos es he-
terogéneo en cuanto a que, si arrancamos desde Campillo,
hay mucho trecho, mucho tiempo, mucho devenir historico
transcurrido desde él hasta Argiielles, mucho menos si
arrancamos de Campomanes y de la generacién de Jovella-
nos, Martinez Marina (Flérez Estrada es la de la misma
generacién que Argiielles). En todo caso, componen un
grupo de pensadores, si, pero de pensadores respecto a los
cuales quisiera destacar una caracteristica que nos va a ve-
nir muy al pelo para hablar después, més en singular, de
Argiielles.

Son pensadores que no. piensan nunca, si es que ello es
posible, en el vacio, no son pensadores academicistas, no son
pensadores que procedan de un mundo, de una llamada Uni-
versidad encerrada en la topica torre de marfil, sino que, por
el contrario, son hombres politicos que piensan. Lo cual me
parece singularmente interesante, porque si al pensamiento
de estos hombres se le puede quizd reprochar el no tener
alturas de mira, como si se tratara de obras abstractas, pensa-
das o escritas de una vez para siempre y para todos, estos
hombres tienen, sin embargo, la virtud de elaborar un pensa-
miento politico acerca de problemas concretos que a cada
uno de ellos, en el mundo en que viven, y en la realidad
politica, se le plantean.
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De manera que el pensamiento de los politicos, de estos cla-
sicos asturianos politicos, es un pensamiento muy a ras de
tierra, no a la altura de las nubes, no participando de las
grandes elucubraciones abstractas, sino muy en funcién de
encontrar soluciones concretas para problemas concretos. El
pensamiento, y, muy en concreto, la razén, para estos hom-
bres ilustres e ilustrados, en el doble sentido de la expresion,
es sobre todo una estrategia, una estrategia para que antes
de que la raz6n, abandonada a sus ensuefios, produzca mons-
truos, se comporte como instrumento averiguador de solucio-
nes, de soluciones racionales para problemas especificos del
momento concreto que cada uno de estos hombres tiene ante
si. Pensamiento, pues, muy enraizado en la realidad, pensa-
miento racional, pensamiento que tiene a la razén como ins-
“trumento, como estrategia.

Para estos hombres, sin embargo, no es la razén €l inico
" instrumento que ponen en marcha en sus respectivas obras.
Es muy propio de todos los hombres de la ilustracién, de
todos estos pensadores politicos de la ilustracion —y luego
diré lo que entiendo por “politicos” en este contexto—, es
muy propio de ellos —digo— hacer uso no sélo de la razén
como instrumento abstracto sino de la experiencia, de la ex-
periencia propia o ajena: de la experiencia ajena, que va a
estar muy presente en los discursos de Argiielles —como vere-
mos inmediatamente— y de la experiencia propia convertida
en historia. Son estos unos pensadores que tratan de extraer
de la historia, de una historia de Espafia peculiarmente cons-

19



truida por alguno de ellos —luego diré quiza algunas palabras
sobre esto—, ensefianzas convertibles en recetas racionales
para el presente. En este sentido, pues, €l pensamiento de
muchos de estos autores es deudor de un cierto historicismo,
a veces de un historicismo exagerado.

Y no seria facil decir, a prop6sito ya de Jovellanos, en qué
medida estos tres ingredientes de su pensamiento —razon abs-
tracta, experiencia ajena, historia propia— predominan en lo
que es el pensamiento dicho, hablado, convertido después en
letra y ahora en letra recopilada, de Argiielles. Vamos a ha-
blar, dentro de este contexto y dentro de esta trayectoria en
la que yo creo que se sitia Argiielles, de lo que €] aporta, de
lo que €l hace, de lo que él dice, una manera de decir a
través de discursos parlamentarios, que es la que ahora he-
mos querido recoger en este tomo de la coleccidn.

Ustedes conocen de sobra a Argiielles y yo no voy a hacer
una semblanza de su persona, lo tinico que si quiero decir es
que yo pensaba titular el estudio introductorio a estos discur-
sos con el epigrafe genérico de Argiielles en Cddiz. Los direc-
tores de la coleccion, y, muy en concreto, mi gran amigo, a
quien quiero mucho, Alberto Arce, me dijeron que eso de
“Argiielles en Cadiz” venia bien como epigrafe cortito, pero
no para la generalidad; el estudio en general tenia que lla-
marse Estudio introductorio mas genéricamente dicho. Bien,
“Estudio introductorio” para Argiielles en Céadiz (insisto y
repito -ahora, aprovechdndome de que estoy en el uso del
micr6fono).
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(Por qué digo esto? Pues porque Argiielles tiene una trayec-
toria mucho més extensa que la de Diputado de Cédiz, pero
a mi me parece —no sé si estaré en lo cierto o si todos ustedes
compartirdn o no conmigo esta opinién— que el momento
descollante de Argiielles es el momento de Argiielles Diputa-
do en Cadiz. Después pasan otras muchas cosas, pasa lo que
pasa, y Argiielles yo no digo que abandonara muchas de sus
primeras ideas, pero, bueno, tiene una evolucion no ascen-
dente y tiene una manera de ser que se prolonga, pero no
con aumento de su pensamiento, de la calidad de su pensa-
miento ni de su obra. Me parece que el momento mas intere-
sante de Argiielles es el momento en el que, después de vol-
ver de su viaje a Inglaterra, de su estancia en Inglaterra du-
rante casi dos afos —a la que luego me referiré—, aterriza en
Sevilla, donde esté la Junta Central Suprema y Gubernativa
del Reino, donde estd Jovellanos; a partir de su estancia en
Sevilla, forma parte de la Junta de Legislacion y de ahi, des-
pués de la eleccion correspondiente, aparece como Diputado,
primero suplente y luego propietario, en las Cortes de Cadiz,
reunidas en septiembre de 1810.

Es en este periodo, que se inicia con la primera reunion de
la primera de las Cortes de representacion nacional y de es-
tructura no estamental, es entonces —digo— cuando Argiielles
alcanza, durante un par de afios, su maxima altura. Un par
de anos 0 un poco més, tal vez, que son los que yo he querido
sintetizar con ese epigrafe de “Argiielles en Cadiz”. Argiie-
lles dentro de las Cortes de Cédiz, dentro de unas Cortes que
no se llamaban —como ahora diriamos- “constituyentes” pero
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que lo eran. Se apellidaban o adjetivaban como Cortes gene-
rales y extraordinarias: generales porque eran Cortes de toda
Espafia, nacionales, de la nacién espafola, entonces naciente
como tal realidad politica, lo cual no quiere decir que Espa-
fia, como construccién histérica, nazca entonces, pero si la
nacién, como sujeto politico, como sujeto politico y ademads
titular de la soberania. Cortes extraordinarias, que queria de-
cir justamente lo que también un sinénimo, que luego ha
hecho més fortuna; podriamos llamar Cortes constituyentes,
Cortes para elaborar una Constitucion, la Constitucién que
luego fue la de 1812.

Esas Cortes generales y extraordinarias no se disuelven inme-
diatamente después de aprobada la Constitucion; se prolongan,
y esa prolongacién es una de las grandes batallas en las que
interviene, y gana, Argiielles. Y es ese periodo, esta estancia
de Argiielles en las Cortes generales y extraordinarias, no s6-
lo constituyentes, sino incluso después de la Constitucidn, es
esa obra la que yo he querido seleccionar y presentar en esta
coleccion. De ahi que haya organizado u ordenado, mejor di-
cho, los discursos de Argiielles en esas tres partes: “Argiielles
y sus discursos antes de la Constitucién”, “Argiielles y sus
discursos durante y sobre la elaboracion de la Constitucién”
y “Argiielles y sus discursos después de la Constitucion”,
pero todavia dentro de esas Cortes generales y extraordina-
rias que dieron paso, después de 1813 a las Cortes ordinarias.

Otra idea es que he querido reflejar tinicamente los discursos
inequivocamente de Argiielles, esto es, los discursos dichos
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por Argiielles, lo cual quiere decir que no he incluido en esta
antologia el llamado Discurso preliminar a la Constitucion de
Cidiz, discurso que si bien se ha venido atribuyendo a Ar-
giielles porque €l lo ley6 en la discusién de lo que ahora lla-
mariamos el Pleno de las Cortes, sin embargo, €l discurso no
se le puede atribuir, ni él nunca se lo atribuyd de una manera
personal o individual. El discurso es obra de la Comisién de
Constitucion, esto es, de la Comisién que, dentro de las Cor-
tes de Cadiz, se compone de varios Diputados para elaborar
un proyecto de Constitucién. Proyecto de Constitucion que
se presenta y se debate en el Pleno; proyecto de Constitucion
que iba precedido de un discurso preliminar o, si me apuran
ustedes, de tres, porque el proyecto de Constitucién no se
presenta de una vez elaborado por todas, sino que se discute
fragmentariamente, en tres partes, y €s, por consiguiente,
cada una de esas tres partes la que va precedida de un discur-
so que lee Argiielles, pero que no hay que atribuir exclusiva-
mente a su pluma, sino a la de todos los miembros de la
Comisién. La Comision, como institucion, es la que respalda
el discurso, por grande que pudiera haber sido, probable-
mente lo fue, la intervencion de la pluma de Argiielles en €.
He excluido, pues, el llamado “Discurso preliminar”, que,
por otra parte, se ha editado recientemente muy bien.

Son discursos, por consiguiente, éstos de un Diputado. La
faceta de Argiielles como Diputado, que ha sido muy bien
destacada por Juan Ramén Coronas en el libro que dedico a
Argiielles, es la que a mi me interesa; y de un Diputado que
fue decisivo a la hora de la redaccién y de la discusion y de
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la defensa en el Pleno de ese fragmentado proyecto de Cons-
titucién y, por consiguiente, de €so que conocemos como la
Constitucion de 1812, la primera de las Constituciones de
nuestra historia reciente, la primera Constitucién espafola
inequivocamente dicha.

Antologia, pues, de discursos, de discursos dichos, alguno
de ellos puede que retocado después, puede que no, seguro
que si: todos ustedes o muchos de ustedes son parlamenta-
rios y sabemos todos que los discursos que aparecen en el
Diario de Sesiones no son exactamente lo que se dijo, siem-
pre es lo que se dijo embellecido o pulido, y este es un uso
parlamentario muy razonable, universal y del que nadie se
puede sorprender.

Cada uno de estos discursos tiene el problema de que, si se
lee aisladamente, puede no entenderse. Un discurso no es
nunca un monélogo, aunque lo parezca. Un discurso es una
pieza oratoria dentro de un debate y, por consiguiente, hay
que saber frente a quién y a propdsito de qué se debate por-
que sino el texto del discurso carece de anclaje. Un discurso
es también, a veces, la defensa de un texto, de tal o cual
articulo del proyecto de Constitucion. Si no se contextualiza
respecto al articulo del que se estd hablando el lector puede
no entender el discurso, etcétera. Por eso he procurado no
sOlo ordenar los discursos cronolégicamente en esas tres par-
tes —antes de, sobre y después de la Constitucién- sino prece-
der cada discurso de una breve introduccién que sitie en el
momento en que el discurso se pronuncié. De tal manera
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que —no s¢ si habré acertado con ello- cada uno de los discursos
puede ser leido como una pieza aislada, suelta; suelta, pero
contextualizada a través de la breve introduccion que con un
tipo de letra distinto —en cursiva siempre, para no confundirlo
con el texto del discurso propiamente dicho- he elaborado.

.De qué se habla en estos discursos? Pues, por ejemplo, en
los discursos previos a la Constitucion se habla de la abolicién
de la tortura o de la administracion de justicia, problema que
preocupaba extraordinariamente a Argiielles; a Argiielles y
a todos los ilustrados, empezando por el bueno de Montes-
quieu, del cual siempre se dice que es el gran defensor del
poder judicial y yo les aseguro a ustedes que si a algo temia
Montesquieu en esta vida, y quiza en la otra, era a los jueces,
probablemente porque sabia mucho de ellos. A Argiielles le
pasa tres cuartos de lo mismo. Uno de los poderes maés difici-
les de organizar constitucionalmente —estoy hablando, por su-
puesto, de las Cortes de Cédiz- es el poder judiciario, como
entonces lo llama Argiielles, y no hablamos exactamente de
administracién de justicia, que es otra cosa, sino del poder

judicial —dirfamos ahora- o poder judiciario, como lo llama
Argiielles.

Entre estos discursos hay también otro muy interesante, so-
bre la igualdad de representacién de América. Uno de los
puntos clave en la organizacién de la Constitucién espaiola
de Cadiz es el concepto de “nacién”, y en el concepto de
“nacion” se incluye a los espafoles de uno y de otro hemisfe-
110, como si todos juntos compusieran una sola familia —se

25



dice retéricamente—, una y sola misma nacién, con un con-
cepto politico de “nacién” que compromete a mucho, a mu-
chisimo. El discurso de Argiielles a este respecto me parece
uno de los mas importantes, como lo es también su famoso
discurso sobre la abolicién de los seforios. Una de las gran-
des revoluciones del pensamiento y de la accidn politica libe-
ral es la supresion de los vestigios del feudalismo, confun-
diendo més de una vez el concepto de “feudalismo” con el
concepto de “régimen seiorial”, pero que cuaja sobre todo
en la abolicién del régimen sefiorial por el famoso decreto
preconstitucional del 6 de agosto de 1811.

(Por qué destaco estos textos, estos discursos y los decretos
de las Cortes correspondientes a muchos de estos discursos?
Pues para dar a entender al lector curioso, al lector que quie-
ra enterarse y que no lo esté, puesto que muchos de ustedes
ya lo estdn, que muchas de las normas incorporadas a la
Constitucién de Céadiz estaban ya resueltas por decretos de
las Cortes de Cadiz previos a la Constitucién. La labor revo-
lucionaria, legislativa, a través de los decretos de Cortes —de-
cretos porque, naturalmente, no tienen la firma del Rey, no
tienen la sancion real; el Rey estaba en otra parte; son siem-
pre normas de las Cortes, pero promulgadas como decretos
de las propias Cortes—, anticipa mucho de lo que va a ser
inmediatamente después el contenido de 1a Constitucién pro-
piamente dicha.

Tambi€n es muy importante el discurso de Argiielles sobre la
libertad de imprenta. Argiielles tenia un sentido, una sensibi-
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lidad muy a flor de piel acerca de la libertad. Por supuesto
que creia en la libertad. Creia en la libertad como un bien en
si mismo, claro, pero creia también en la libertad como estra-
tegia. Esto es, cada vez que tengamos mayor nimero de li-
bertades concretas, el camino de la libertad avanzard mas,
en esas libertadas concretas, y en otras. Por ejemplo, la liber-
tad de imprenta es un bien en si mismo, claro que si, pero va
a ser también un instrumento para conseguir otro tipo de
libertades, por ejemplo, la libertad religiosa o libertad de
conciencia o libertad de pensamiento religioso, que en un
primer momento no se consigue. El decreto de libertad de
imprenta y el articulo de 1a Constitucién de Cadiz correspon-
diente sdlo establecen la libertad de imprenta para imprimir
y publicar las ideas politicas; por consiguiente, no otras ideas,
no las ideas religiosas, puesto que la Inquisicién subsiste. Ar-
glielles defendera la libertad de imprenta en ese primer mo-
mento, en el decreto preconstitucional, como una libertad
estratégica que luego ampliard, a través del decreto de aboli-
cién de la Inquisicién, después de la Constitucién, en otro
discurso formidable, el Gltimo de los recogidos €n esta anto-
logia, que es su enorme, amplisimo y mas interesante discur-
so sobre “La aboliciéon del Santo Oficio de la Inquisicién”,
pero este dltimo discurso ya —repito— en la tercera parte de la
antologia, en los discursos posconstitucionales.

Sobre la Constitucién he recogido no sé cuantos, diez o
doce..., doce discursos, creo. Argielles tiene un concepto
muy claro sobre la Constitucion, la Constitucion para Argiie-
lles ha de ser una norma superior a otras, una norma dotada

27



de supremacia. La Constitucion para Argiielles —lo dice mu-
chas veces— es la Constitucién como sistema, ha de ser un
sistema, pero es dificil que un texto constitucional sea un
sistema si se discute y se elabora a trozos, como a trozos se
discutié, en tres fragmentos, la Constitucion de Cadiz. Ar-
giielles se esfuerza por recomponer €l todo por encima de los
fragmentos o las partes, la Constitucién como sistema, y la
defiende asi en una serie importante de discursos. Quiza uno
de los mas importantes sean los dedicados a las Cortes.

Argiielles era Diputado, claro, pero no quiero decir la obvie-
dad de que lo era, sino que estaba convencido de la prioridad
de las Cortes como poder frente a cualquier otro poder de
los incluidos en la nédmina de Montesquieu o en cualquier
otra. ;Por qué? Porque si se parte del dogma del concepto
—del que partia Argiielles— de “la soberania nacional y de la
evidencia en el constitucionalismo de la época de que las Cor-
tes representan la nacion, es claro que las Cortes, y, por con-
siguiente, cada uno de los miembros de ellas, se erigen en
representantes de la nacién soberana, no del pueblo: ésta es
otra construccion, el pueblo y la democracia son otra historia,
estamos hablando s6lo de la nacién y del liberalismo, no del
pueblo y de la democracia.

Por tanto, su manera de concebir las Cortes y sus discusiones,
el debate entre Argiielles y otro personaje importante, don
Pedro Inguanzo y Ribero, son enormemente significativos de
las distintas concepciones que coexisten en las Cortes de Ca-
diz. La concepcién todavia estamental de 1a sociedad y la
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batalla, hasta el Gltimo momento, por conseguir introducir o
reintroducir unas Cortes estamentales, defendidas fundamen-
talmente por el valenciano Borrull y por don Pedro Inguan-
zo, encontraran en Argiielles el maximo defensor de unas
Cortes nacionales, no estamentales, de representacion indivi-
dual por cada Diputado, no sélo de quienes lo han elegido,
sino del conjunto, de la totalidad de la nacion.

Bien, estos son los discursos, seguidos de otros sobre la mili-
cia nacional, sobre la reforma constitucional, que son dos dis-
cursos importantisimos y quizds de los mas valiosos desde el
punto de vista estrictamente conceptual, y los discursos para
después de aprobada la Constitucion -he recogido tres—, en-
tre los cuales prefiero el de la abolicion de la Inquisicion, no
s6lo por razones ideoldgicas o de simpatia intelectual, sino
por el denso contenido en ideas de ese enorme y extenso
discurso.

Volvamos a lo que deciamoS_ al principio. ;Qué hay en Ar-
giielles de razon abstracta, qué hay de experiencia politica,
qué hay de historia?

Lo que hay de experiencia no puede ser experiencia propia,
puesto que estamos en una coyuntura revolucionaria en don-
de la experiencia de un régimen constitucional estd en statu
nascente; la experiencia es, pues, ajena, es la experiencia in-
glesa. Yo me pregunto sobre la anglofilia de Argiielles. Ar-
guelles pas6 un par de afios en Inglaterra Juego pas6 muchos
més, en cada uno de los periodos de exilio forzoso-, pero me
refiero al momento en que’es enviado a Inglaterra con una
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misién més bien oscura pero que le permite estar alli un par
de afios y enterarse y presenciar y, a veces, si tomamos €n
serio sus palabras, admirarse de cémo funcionan las institu-
ciones inglesas, de como funciona el Parlamento, de c6mo
funcionan una y otra Camara, de cémo funciona la libertad
de coémo-funciona la prohibicion del comercio de esclavos,
de c6mo funcionan los jueces, de como funciona el proceso
penal acusaterio y piblico. Todo esto le admira a Argiielles
y, naturalmente, admirado de todo esto, trata de introducirlo
en Espana. La experiencia que Argiielles, empirico, conoce-
‘dor de problemas mds que de libros, quiere introducir es, en
buena parte, una experiencia de procedencia inglesa, una in-
fluencia inglesa, una admiracién, una anglofilia.

Pero Argiielles tiene también en su cabeza —digamos— diez o
doce ideas abstractas de cuya procedencia no puede nunca
reconocerse deudor de quien es su verdadero acreedor, de
Francia. En Cédiz estamos en guerra con Francia, estamos
en plena “Guerra de la independencia”, una “Guerra de la
independencia” que es una guerra multiple o plural. Se lucha
contra los franceses para defender la independencia nacional,
pero luchan también unos espafioles contra otros: —los bona-
partistas, contra los defensores del llamémosle “naciente na-
cionalismo espafiol” o “patriotismo espafiol”, los liberales
contra los absolutistas. En esa guerra, Francia siempre es la
mala. Es la mala porque es Napole6n el que nos ha enviado
aqui a un rey intruso y es contra esa Francia contra la que
estamos luchando y, ademads, en esa lucha contra Francia, es
~bueno decir que estamos defendiendo la independencia na-
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cional, pero en modo alguno es bueno decir que estamos in-
tentando hacer una revolucion liberal. Los liberales de Cédiz
apenas se reconocen como revolucionarios porque no quieren
enajenarse a esa Espafa, en buena parte, conservadora, en
buena parte, tradicional, si no tradicionalista, porque la nece-
sitan para ganar la guerra y porque la necesitan para afirmarse.

No es posible decir que “mis ideas de soberania nacional las
he aprendido leyendo el abate Sieyes”. El abate Siéyes no
serd citado ni una sola vez y si alguna vez se le cita sera para
renegar de él. No es posible decir que “la tolerancia en mate-
ria religiosa la he aprendido leyendo una cosa que se lama la
Constitucion de los Estados Unidos de América”. No se pue-
de mencionar esa influencia, porque las colonias, que lo fue-
ron, de Gran Bretafia se han convertido, en virtud de un
proceso de independencia, en paises creadores de un mons-
truo nuevo y joven que son los Estados Unidos de América.
“Que no nos vaya a pasar lo mismo a los espafioles con nues-
tras colonias”. “Perd6n, con nuestras colonias no, con la par-
~te de la familia y de la nacién espaiiola del otro lado del
Atléantico”. Es decir, hay procedencias de ideas que no pue-
den ser citadas porque politicamente no es de recibo recono-
cernos deudores del movimiento revolucionario francés, ni
siquiera del movimiento de la revolucién francesa del primer
periodo, de la Constitucién del 91 (que es de la que, cierta-
mente, la Constitucion de Cadiz es deudora), porque es expe-
riencia ajena, revolucionaria, antimonarquica, que acabd cor-
tdndole la cabeza a los reyes, y que nadie pueda pensar que
nosotros vamos a hacer lo mismo. Aqui, en Espaiia, estamos
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luchando, precisamente, para devolverle el trono, bien es
cierto que cualitativamente transformado, a Fernando VII.

De modo que buena parte de las ideas abstractas que tiene
Argiielles son de procedencia o norteamericana 0, sobre
todo, francesas: soberania nacional, poder constituyente, re-
presentacion, nacion, nacién en el sentido en que los revolu-
cionarios franceses hablan de tal cosa. Son conceptos traidos
de alld y que, en buena medida, pugnan, de alguna manera,
con esa experiencia, con ese empirismo pragmético que Ar-
giielles si que confiesa tener y haber aprendido en Gran Bre-
tafia. Sus dos grandes nicleos de influencia son esos, sus
ideas generales —como es bueno reconocer en el pensamiento
francés— son siempre abstractas: el racionalismo francés ha
tendido siempre a pensar en términos universales, abstractos,
0, al menos, asi se cree, y esas son las dos grandes raices de
procedencias deudoras de Argiielles. Todo lo cual 1o envuel-
ve Argiielles en una peculiar visién de la historia de Espania,
en un historicismo que, en buena medida, yo creo que le
viene de otro asturiano, de Martinez Marina —cosa que ha
estudiado muy bien hace unos afos en su excelente libro Joa-
quin Varela—, un historicismo que, como todo historicismo,
consiste en un voluntario o involuntario —a saber- falsea-
miento de la historia. '

Argiielles, y el propio Martinez Marina, a mi modo de ver,
también, falsean la historia de Espafia precisamente para
apropiarse de ella. El falseamiento, jen qué consiste? Pues,
por ejemplo —y voy a abreviar porque veo que estoy hablando
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mas de la cuenta, cosa que me suele suceder y por lo que
pido perdén—, en hablar de la soberania nacienal presente en
las Cortes del reino visigodo. “Pero, mire usted, pero qué
esta usted pensando, querido don Agustin, ;podemos hablar
de la nacidn espanola visigoda? Hombre, no me diga usted”.
Pues si, Argiielles lo dice, porque de esa manera, yo no sé si
intencionada y cinicamente, o no, pero de esa manera, justi-
fica la introduccién del dogma nacional como algo no revolu-
cionario aprendido de los monitores franceses, sino como una
idea que ya los padres de la patria —l goticismo sirve para
eso— tenian puesta en circulacion.

No se extraiien ustedes —ya sé que no se extranan—, pero no
es posible extrafiarse mucho de esta especie de resurreccion
nacionalista de las Cortes visigodas. Todavia no hace mucho
algtin politico espanol en ejercicio hablaba de ellas como pre-
cedente inmediato de las Cortes orgénicas del franquismo, y
puede que lo fueran. A saber.

En todo caso, falseamiento y apropiacién de la historia tam-
bién en una linea que a mi me parece equivocada, o funesta
incluso: el castellano-centrismo de los pensadores asturianos,
por lo menos de los de entonces, que lleva a un reduccionis-
mo de la historia de Espafia, como si Espafia fuera igual a
Castilla; a un reduccionismo de la historia de Espaiia, cons-
trefiido a recordar, falsedndolo o no, pero a recordar sélo lo
que fue la historia de la Corona de Castilla; el resto apenas
cuenta, salvo en ese discurso preliminar, en el que se habla
mucho de las Cortes de Navarra, de 1a Constituciéon de Nava-
rra —si, de la Constitucién de Navarra- o de la Corona de
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Arag6n, pero cuyas instituciones no se plasman en absoluto
en el pensamiento y en la coartada historicista de Argiielles.
Que Argiielles creyera o no en la realidad de esa historia que
ad usum privatum se construye, no es posible saberlo, pero
la historia le sirve, si no como sistema, si como un horizonte
plano que le permite trasladar conceptos actuales al pasado y
apropiarse de conceptos del pasado para traerlos al presente,
en una especie de vaivén, de manipulacion, que a los historia-
dores no puede gustarnos, pero que politicamente fue eficaz.

Finalmente, ;por qué vale la pena reeditar, y yo pienso que
releer, los discursos de Argiielles?

En primer lugar, por su calidad y la densidad de ideas que
encierran. Calidad, si, son discursos buenos. Argiielles no es
Azana, es decir, calidad de discursos politicos como los de
don Manuel Azana no la ha habido nunca en la historia de
Espana y no sé si la habrd. Discursos como los discursos a
campo abierto, especialmente los de Mestalla y Comillas, yo
creo que son irrepetibles. Argiielles no es Azafia, pero cons-
truye sus discursos; incluso cuando improvisa, y a veces mejor
cuando improvisa. Y los discursos de Argiielles tienen ideas
dentro, tienen tesis que defender. En ellos trata de convencer
a los demés de sus ideas, para lo cual —ustedes lo saben muy
bien- lo primero, requisito indispensable, es estar uno con-
vencido de las propias ideas. Argiielles transmite esa convic--
cién que le permite vencer en los debates y arrastrar muchas
veces a los demds. Son discursos, por consiguiente, lenos de
frescura, de la frescura de los debates parlamentarios, a veces
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espontaneos, a veces no tanto, puesto que en ocasiones €stan
muy retocados o muy construidos a priori. Son discursos, pues,
parlamentarios, en donde se trata de resolver problemas en
sede legislativa, y a veces en sede legislativa constituyente.
La importancia y la presencia del pensamiento de Argiielles
en el texto de la Constitucion de Cadiz son imponderables;
es, sin duda, el hombre que mas influye en la redaccion real
y definitiva del texto de Cadiz y en su defensa en las Cortes.

Finalmente, hay que defender la calidad y el interés de los
discursos de Argiielles porque creo que es la obra personal
mejor de la historia personal, es decir, la biografia, de un
politico que ejercié su condicion de tal, y muy en concreto
de politico parlamentario, convencido de la dignidad del ofi-
cio. Entonces, y tal vez en dias posteriores a entonces, hay
que defender la dignidad de la politica, la dignidad de la po-
litica como ejercicio de una actividad absolutamente indis-
pensable que o es una actividad ejercida en nombre del pue-
blo o la nacién, o lo es en nombre del rey absoluto -0 €l
dictador. La politica no desaparece nunca. La politica es dig-
na en la medida en que los hombres que la desempenan la
desempenan con generosidad, con amplitud de ideas y con
desinterés. Argiielles fue todo esto y, por consiguiente, sus
discursos politicos me parece que deben servir para recuperar
la memoria y la realidad de 1a dignidad de ese oficio tan fre-
cuentemente vilipendiado y tan frecuentemente ejercido con
nobleza como es el ejercicio de los politicos y, muy en con-
creto, el de los politicos parlamentarios.

Nada més y muchas gracias.
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Intervencion de
Félix Pons Irazazabal

Presidente del Congreso de los Diputados

Excelentisimo sefior Presidente de la Junta Ge-
neral del Principado de Asturias, excelentisimo
serior don Francisco Tomds y Valiente, seriores
miembros de la Mesa y Portavoces de la Junta
General, excelentisimas e ilustrisimas autorida-
des, serioras y sefioras, estimados amigos todos:

Quiero agradecer a la Junta General y a su Presidente la
invitacion para estar presente en este acto. Quiero que estas
palabras acoten como entendi yo esa invitacion porque, aun-
que como se ha recordado, se tenia la pretension de que mis
palabras pudiesen abordar nada menos que una semblanza
de don Agustin Argiielles, me quedan todavia restos sufi-
cientes de sensatez como para saber que no podia, de ningu-
na manera, atender esta provocacién, sabiendo, como sabia,
que iba a quedar emparedado entre la presion de pretender
que, por ¢l simple titulo de presidir el Congreso de los Dipu-
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tados, pudiese acometer en Asturias tamafa empresa, y mas,
después de escuchar las palabras del profesor Tomas y Va-
liente, concluidas las cuales, a mi muy poco me queda que
decir, salvo agradecerles el placer (la golosina que nos ha
dispensado) de poder asistir a algo que parece, desgraciada-
mente, en desuso o decadencia, pero que todos hemos podi-
do percibir la extraordinaria utilidad pedagdgica y de insinua-
cién intelectual que todavia conserva, como es una leccion
magistral.

Evidentemente, mi presencia aqui tiene por objeto traer el
testimonio, simboélico si se quiere, de una institucién que difi-
cilmente podia estar ausente de este acto, tratdndose de ho-
menajear a don Agustin Argiielles. Me refiero a las Cortes
Generales. Nos une un hilo conductor, yo diria que no inte-
rrumpido, con lo que ha representado Argiielles en la historia
parlamentaria. Desde luego, quienes pisamos todos los dias
el palacio de la Carrera de San Jerénimo no podemos decir
que resulte una persona extrafia a nuestro trabajo y a nuestra
existencia cotidiana: nos lo recuerdan dos cuadros que simbo-
lizan sus dos presidencias —del 36 y del 41- de las Cortes; nos
lo recuerda una sala dedicada especialmente a Argiielles.
Desgraciadamente, muchos de los que transitan por aquellos
pasillos no deben de saber por qué esa sala se llama Sala
Argiielles ni quién es don Agustin Argiielles, pero aunque €l
no llegé a pisar nunca el palacio de la Carrera de San Jerdni-
mo, que es posterior, histéricamente, a su dedicacion parla-
mentaria, incluso a su vida, porque él murié antes de que el
edificio fuese puesto en funcionamiento como sede de las
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Cortes, es evidente que-si-en algin sitio se-conserva vivo el
espiritu de lo que fue y significé la vida parlamentaria del
siglo XIX es en ¢l edificio que hoy alberga el Congreso de
los Diputados.

Ha dicho recientemente Emilio Lled6 que todo lo que somos,
incluso lo que hacemos, se funda sobre la base irrenunciable
de lo que hemos sido. “Ser —dice- es ser esencialmente me-
moria”. Y si esto es predicable del individuo, capaz de acu-
mular memoria intelectual y memoria genética, de transmitir
por herencia més cosas de las que podemos sospechar, posi-
blemente es més verdad, incluso, de los grupos humanos, de
las sociedades, de los cuerpos nacionales, que no pueden
apoyarse en esa transmision genética, en ese registro de la
memoria individual y que, para proyectarse hacia delante,
para ser, simplemente para ser, como tal cuerpo social, nece-
sitan ser memoria; es decir, recordar permanentemente aque-
lio sobre lo que se asientan.

Por tanto, no es necesario sefialar ¢l interés que tiene el res-
cate de los elementos de nuestros pasado, de nuestra historia,
no por ninguna necesidad de veneracion fetichista ni de enso-
fiacién nostalgica, sino, pura y simplemente, como una exi-
gencia de nuestra biologia colectiva. Necesitamos saber cémo
hemos sido, para ser, para ser hoy y para ser mafiana; y, por
tanto, es no un ejercicio de recreacion aldeana en los nues-
tros el que nos mueve a traer a colacién a personas como

Argiielles, sino la mas moderna y rigurosa exigencia de nues-
tro hoy.
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Es evidente que para mirar adelante personas como Argiie-
lles nos son 1tiles, y siempre he pensado que cuando se habla
de alguien que ha desaparecido del mundo de la vida fisica
hace mas de ciento cincuenta anos, como es el caso de Ar-
giielles, y se sigue hablando de lo que hizo, de lo que djjo,
de la obra que dejd, de los frutos de su existencia, es que
esta persona existe, no ha desaparecido realmente. Este es
uno de los grandes misterios que nos ayuda a ver lo que que-
remos decir cuando hablamos de que ser es ser memoria.

Argiielles fue todo lo que ha recordado ¢l profesor Tomas y
Valiente. Fue un liberal —yo quiero decir solo tres cosas de Ar-
giielles—, fue un moderado, fue un diputado, un parlamentario.

Argiielles fue un liberal, un hombre avanzado para su tiem-
po, un progresista, abierto a la realidad y a las corrientes del
pensamiento. Tuvo fe en las ideas, pensé que con las ideas se
podia cambiar la realidad —de sobra es conocida su frase “no
conozco en la naturaleza méas derecho que la fuerza intelec-
tual”- y en estos tiempos de reduccionismo intelectual, de la
moda del pensamiento tinico, del estrecho callejon en €l que
parece que no cabrian més que una concepcién, una idea
—debate intelectual, por otra parte, apasionante—, el encon-
trar ejemplos tan vivos, tan sonoros de confianza en las ideas
y de defensa de las ideas es aportar a nuestra convivencia de
hoy un elemento del maximo interés.

Decia que Argiielles fue un moderado. Fue un liberal, pero
fue un liberal moderado. (No form¢ parte —pudo haberlo he-
cho porque la historia en aquel momento se abria en esas
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direcciones- de los exaltados; de los radicales del liberalis-
mo). Pero lo fue desde una profunda conviccion intelectual,
porque moderado se puede ser de muy distintas maneras:
existe la moderaci6n de los timidos y de los pacatos, que son
los que no se atreven a ser de otra manera o a decir otra cosa
0 a expresar sus ideas, pura y simplemente porque no tienen
el valor intelectual o la confianza suficiente; existe la modera-
cién de los ignorantes, que son los que no tienen nada que
decir y aparecen como moderados porque no dicen nada o
porque dicen poco; pero existe, finalmente, la moderacién
como una actitud intelectual de los que conocen la compleji-
dad de las realidades, creen en las virtudes de la racionaliza-
cién, de la relativizacidn, y estdn convencidos de la necesidad
de someter a critica todas las verdades, todos los ‘dogmas,
todas las ideas, todas las soluciones. El no pudo hacerlo, l6gi-
camente, ni diria que intelectualmente estuviese en una esfe-
ra semejante, pero si —digamos— en la prehistoria de la for-
mulacién que més tarde haria Albert Camus, cuando decia
que queria fundar sélo un partido, el partido de los que no
estdn seguros de tener razén. Esa es la més fecunda de las
moderaciones intelectuales imaginables.

Argiielles es un moderado en la Constitucién del 37, en la
que tiene una participacién importante, decisiva; no pretende
imponer una Constitucion con unas ideas frente a otras, sino
una Constitucién de transaccién, de moderacion.

Toda transicion histérica es una transaccion y en la vida de
Argiielles cupieron distintas transiciones y distintas transac-

41



ciones, fruto de esa actitud intelectual. Toda transicién histérica
es un solapamiento que exige convivencia de estratos diferen-
tes. Muchas veces, y ahora en estos dias mas que nunca, se
habla de los secretos de nuestra transicion, se pretende explicar
desde la historia, desde la sociologia como fue y por qué fue
nuestra transicién. Yo he dicho muchas veces que resumo en
tres los factores de la transicién. Los factores bésicos son los
cambios sociales operados desde finales de los afos cincuenta
en la sociedad espanola, que son la base sin la cual no hubie-
ra habido transicion; que la transicion se hiciese desde la le-
galidad, formalmente, con independencia de que acabase en
ruptura; pero, sobre todo, la renuncia deliberada como acti-
tud politica a la exigencia de responsabilidades de unos hacia
otros por el pasado. Esa transicién sobre la transaccion es,
una vez mas, en la historia de Espaia la que encuentra el eco
de otros que habian hecho, como Argiielles, transiciones, y
en una anotacién lapidariamente lo sentencia Argiielles,
cuando frente a quienes pedian venganza, politica y de la
otra, €l clama: “Desgraciada nacién aquella en que se publica
que el pueblo esté autorizado a hacerse justicia por si mismo”.

Y decia, finalmente, que Argiielles fue un parlamentario. El
se autoproclamaba como tal en palabras que todos conocéis,
cuando afirmaba enfaticamente: “Sefiores, yo, como hombre
publico, naci en las Cortes; puedo decir que vivo en ellas
porque, si es verdad que ha habido alguna interrupcién, yo,
en mi espiritu, en mi corazén, fui diputado; cuando me eligié
por primera vez no tenia profesién alguna, no la he tenido
después, no conozco més profesion, si puede Hlamarse “profe-
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sién” esta, que la de ser diputado y si para algo valgo es para
ser diputado”. Y como diputado ha dejado frutos perdura-
bles de su dedicacion, en Cadiz y en las legislaturas posterio-
res, muy fundamentalmente en la Constitucion del 37, traba-
jo tenaz en comisiones y en plenos.

Esta sustancial %esencial, dirfa- vocacién parlamentaria ha
sido trazada con la calidad de las palabras de Galdds en unos
parrafos que, aunque tengan un punto de ironia —sin querer
privarle a don Benito de lo que licitamente quiso poner en
sus escritos—, nos traen el punto en el que yo creo que debe-
mos apoyarnos para valorar a Argielles como diputado y
parlamentario. Decia Galdés: “Pero si no le seducian las ri-
quezas, su 4nimo no podia librarse de 1a vanagloria tribunicia
ni su orgullo podia satisfacerse con otros lauros que los gana-
dos en las Cortes; no en balde habia visto nacer el sistema,
figurando en nuestras asambleas deliberantes desde la glorio-
sa aurora del 12, pasando por los torneos admirables del trie-
nio, renaciendo en el Estatuto, después de la emigracion, y
en las tumultuosas Cortes de la regencia. Habia llegado a ser
¢l patriarca parlamentario y no sabia vivir fuera del templo y
sacristia de aquella religién. En las postrimerias de su labo-
riosa existencia, su apego a la vida del Parlamento era tal
que se consideraba hombre perdido si le obligaban a cambiar
por la tutoria la gran rutina de oir y pronunciar discursos.
Acept6 el honroso cargo con la condicion de seguir presidien-
do las Cortes, no queria sueldos, honores ni cruces, no que-
ria més que hablar”. Y esta es una formidable pasion que yo
quiero hoy reivindicar.
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Sabemos que la critica de la vida parlamentaria es tan antigua
como la vida parlamentaria misma y que una de las criticas
que cotidianamente, como si fuese un anticuerpo de la propia
vida parlamentaria, circula, junto con sus virtudes, es la de
que hablar no sirve para nada o que en los parlamentos lo
Ginico que se hace es hablar y hablar. Pues bien, reivindique-
mos las virtudes de hablar, no s6lo porque es mucho mejor
hablar que guerrear, por supuesto, sino porque estamos en
un tiempo histérico en el que es imprescindible defender el
espacio publico de la liberacién porque ese espacio piublico
del didlogo, de la deliberacion, esta siendo aprisionado en una
sociedad en la que distintos factores llevan al aislamiento del
individuo, a la percepcion de que el individuo tiene elemen-
tos suficientes por si solos en la sociedad, que se le facilitan
por distintos cauces y que no necesita ni participar ni escu-
char la deliberacion y el debate. Porque la instantaneidad de
la comunicacién sin intermediarios con la realidad, con los
conflictos, con los problemas, hace pricticamente innecesaria
la ayuda —sin embargo, vital, imprescindible en un sistema
democratico- de la deliberacion publica, del debate piblico.

Por tanto, benditos los que quieren hablar, los que hoy toda-
via y siempre creen que hablar con la razén, hablar con la
inteligencia, poner a contribucion las ideas y las fuerzas inte-
lectuales —como recordaba el profesor Tomas y Valiente— no
es s6lo un instrumento de estrategia, sino un valor en si mis-
mo para la realizacion del individuo. Esa pasion de Argiielles
es una pasion de extraordinaria -actualidad y enlaza con la
necesidad de un parlamentarismo moderno, por supuesto; no
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podemos descansar en retdricas castelarinas ni del divino Ar-
giielles, no podemos hablar como:ellos, pero hablando con ¢l
lenguaje del siglo XX o-del siglo XXI debemos seguir defen-
diendo ese espacio de la deliberacién piblica como vital y
necesario.

Y permitanme terminar con una reflexion muy personal: en
mi isla, en Mallorca, en un pueblo del norte de Mallorca, en
Alcudia, en una calle hay una placa que recuerda que Argie-
lles pas6 alli tres afios de su vida, y no por gusto ni por deci-
sién propia. Cada vez que veo esa placa, y la veo a menudo,
me inspira una reflexion muy personal: Argiielles estuvo en
Alcudia desterrado en el afio 1817 —fijense si hace afios—y
parece que es una cosa que se pierde en las nubes de la histo-
ria el desterrar a los politicos a las islas, y sobre todo alguien
que desconozca la historia y lo que son las realidades podrén
. pensar que de qué se queja si lo mandaron a Mallorca. Pues,
miren ustedes, permitanme descender de lo personal a lo in-
timo. Digo que esa placa me inspira a mi siempre una refle-
xién porque en el ano 62, pero naturalmente de este siglo,
mi padre fue desterrado también por razones politicas a otra
isla, no de las suyas sino de las del Atlantico, que hoy es un
emporio de riqueza y de atractivos turisticos, pero que €n el
ano 62 era poco menos que lo que fue para Argiielles la Ma-
llorca de principios del siglo XIX. ;Qué quiero decir con
esto? Que, desgraciadamente, aunque parece que los tiempos
cambian tanto, recurrentemente aparecen posibilidades de
que sean algunos desterrados simplemente por hablar, por-
que les puedo asegurar que desde luego mi padre no habia
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hecho mas que hablar, y poco, porque no estaba muy permi-
tido, y Argiielles no hizo més que hablar y actuar en politica,
con toda la pasién de sus ideas. Esto me lleva a pensar que
debemos dotar de la maxima solidez nuestra convivencia de-
mocrética para no tener que hacer més transiciones ni més
transacciones, que debemos asegurarnos de que nadie va a
ser desterrado a ninguna isla, ni con atractivo ni sin atractivo,
por estas razones, y que esto exige, sobre todo, consolidar
los espacios comunes de la convivencia —sin miedo a coincidir
en todo aquello que es mucho mas de lo que a veces estamos
dispuéstos a admitir—, de la convivencia en todos los rdenes:
por supuesto también, en el politico, en el institucional, en
el econémico y en el social. Sin miedo a la coincidencia por-
que desde la coincidencia en aquello en lo que es licito, 16gi-
co, normal, natural y obligado coincidir es cuando Tas discre-
pancias cobran sentido y dignidad, cuando son apreciadas
como algo fructifero por los ciudadanos y nos permiten de-
fender con mds raz6n y sentimiento el pluralismo que encar-
na nuestra vida parlamentaria. '

Perdonen si me he ido més alld de lo que la prudencia impo-
nia a estas horas, pero es desde esa misma pasién, comparti-
da por las virtudes de lo que representa la institucion parla-
mentaria al traerlas a esta institucion parlamentaria del Prin-
cipado de Asturias, desde la que he querido aportar el re-
cuerdo emocionado pero interesado en lo que s traer a cola-
cion, a la presencia, a la superficie de nuestro tiempo, la figu-
ra de don Agustin Argiielles. .

Muchas gracias.
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Junta General
del Principado de Asturias




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	




